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Abstrakt

Obsahem c¢lanku je pokus o0 kategorizaci postojii angaZované vereginosti a odborniki: na
legalizaci drog. Kategorie jsou bipolarné usporadany — jsou citovany nejcastejsi argumenty
pro legalizaci a na druhé strane uvadeny argumenty druhé strany ve vztahu k problému.

Abstract

This article attempts to categorise the attitudes of the public and professional personnel
involved in legalising certain drugs.The categories are presented in opposing views, i.e. the
most frequent arguments for legalisation are cited on one side and the other standpoints
regarding the relevant questions are on the other.
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Hodnotici postoj spole¢nosti k drogdm byl a dosud je uréovan mentalitou doby.
Postmoderni liberalismus ideologicky iniciuje tolerantnéjSi pristup k drogam, casto tato
ideologicka stranka pirekryva snahu po objektivnéjSim a ideologicky nezavislém hodnoceni
problému. Dochézi k nazorovym stretim konzervativnéjSich spole¢enskych skupin a skupin
odborniki se zastanci (opét urcité spolecenské skupiny a skupiny odborniki) legalizace
nékterych drog. Argumenty obou stran nékdy akcentuji, jindy opomijeji, urcité skute¢nosti.
Zavaznost a citlivost problému aktivuje politiky a masmédia a tim je&té déae
zproblematizovava zaujeti adekvatniho postoje jak u verejnosti jako celku, tak u jednotlivce.
Tato ideologicka "valka' potom ¢asto nuti i predstavitele odbornych skupin k zaujeti ne zcela
objektivniho postoje a samoziejmé a nékdy i velmi zavaznym zptsobem ovliviuje pracovni
postoje terénnich i fidicich pracovniki ve sfére socialni préce.

Argumenty, které se uvadgji ¢asto akcentuji témata, ktera pfimo nesouvisi s poradenskou
¢innosti jako takovou, ae piesto do ni zasahuji, eventuelné ji mohou v piipadé legislativnich
Uprav vyznamné ovlivnit.

Zastanci tolerantngjSiho pristupu zduraziuji:

- prohibi¢ni forma zékont napomaha vzniku kriminalnich skupin ajejich zisk,

- kriminalizuje se ur¢ita ¢ast, predevsim mladé populace,

- akcentuje se vabeni "zakézaného ovoce”,

- zékaz nezabrani Siteni drog v populaci,

- kriminalizace zahéni zavislé do ilegality,

- v dusledku toho se Siti pienosné nemoci,

- komplikuje se préce protidrogovych stiedisek,

- Vytvéri se hogtilni postoje verejnosti vi¢i drogoveé zavislym,

- legdlni je konzum tak nebezpecnych psychoaktivnich 1&tek jako jsou alkohol atabék,
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- ekonomicke ztraty — finan¢ni néklady na policii, soudy, vézeni,

- vznik specifické drogové kriminality,

- unikani moznych danovych prijmt z legalniho prodeje mékkych drog,
- omezengjSi moznosti vyzkumu moznych |é&ebnych Uginki drog,

- drogovy obchod se podili na financovani terorismu.

V odborné roviné se potom zdaraziuje primarni prevence a snizovani rizik u zavislych
(Harm Reduction). Neékteré skupiny dokonce poukazuji na pozitiva nékterych drog,
predevSim u konopi.

Oponenti z "druhého birehu" uvéadgji:

- legalizace negarantuje absenci "¢erného trhu" — viz ilegdlni vyroba a trh salkoholem
atabakovymi vyrobky,

- trestni postih obchodnika s drogou je vice odstradujici nez eventuelné tresty a dokazovani
danovych nespravnosti,

- nelze vyloucit, Ze legalizace zvysi drogovy boom,

- vdasledku toho hrozi také vy3Si pocet nemocnych se zdravotnimi komplikacemi
nésledkem konzumu,

- legalizaci prejima spolecnost mordlni odpovédnost — nepiimo tim traktuje "neskodnost™
drogy,

- soucasné stimi eventuelné sniZuje kontrolu verejnosti a jeji postoje k takovému chovani,

- legalizace automaticky negarantuje lepSi vysledky v potlacovani prenosnych nemoci
vzhledem k mentalnimu stavu a postojum zavislé osoby,

- legalizace nezlepsi bezprostiedne préci center — spiSe naopak bude je&té vice zaviset na
svobodném rozhodnuti klienta,

- zvySeni poctu dopravnich nehod pod vlivem navykovych latek,

- ograkizace akoholu a tabdku ze strany instituci pokracuje — srazné problematickymi
vysledky — legalizace dalSich psychotropnich latek miaze mit ve svém souhrnu obdobny
vysledek.

V souwvislosti sprimarni prevenci se za soucasné situace poukazuje na obtiznou
prokazatelnost jejich vysledki, vzhledem k tomu, Ze v praxi se ¢asto omezuje, ve vztahu
k aktivitam zamérenym na SirSi populaci, spiSe informativné — tj. rozSituje kognitivni rovinu,
coz negarantuje Zadouci efektivitu. Odpurci takto provadéné prevence dokonce hovori
0 jistém vyhodném , parazitovéni“ na problému. Koncept "snizovani rizik" je kritizovan,
protoZze narkomanovi umoziuje urgity "pohodiny” Zivot, nenuti jeg ani k abstinenci, ani
k rozhodnuti pro radikéni 1é&bu — jeho Zivotni styl, vzhledem k riznym moZnym excesim
chovani a socidlnich vazeb, také nemusi dostatecné garantovat sniZeni riznych druha rizik,
véetné zdravotnich, pro okoli. Podavani metadonu (nékdy se hovoii i o je&té
problematictéjSim  buspironu) je Gdajné také problematické — drogove zavisly jej akceptuje
¢asto jen v situaci nouze a pii nedostatecné Uspésné kontrole, hrozi jeho sménny obchod na
uliciMozna ne az tak absurdné, vtomto kontextu, puasobi otézka, pro¢ se obdobnym
zpasobem, tj. reduk¢nim podéavanim etylalkoholu, nepostupuje u chronickych alkoholiki.

V soucasné dobe je v centru diskusi téma kanabisového konzumu. Opét se zde miaZzeme
setkat s protikladnymi nazory.

Obhgjci liberalniho pristupu zduraziuji:
- menSi zdravotni poSkozeni nez u stdtem povolenych tradi¢nich psychoaktivnich latek,
- malou moznost rozvoje zavislosti,

- konopné latky vyrazné neakcentu;ji ptechod na "tézké" drogy,
- celaradauzivatela jim zachovava vérnost,
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ur¢ita zdravotni poskozeni nebyla jednoznatné prokazana,
kanaboidy maji Siroké medicinské uplatnéni,
zvySovéani THC ma své limity.

Zastanci omezujiciho pristupu zdaraziuji:

rozdil v sank¢nim pristupu u pripadného uZivatele (drzeni pro osobni potiebu, obdobné
jako v mnoha jinych zemich) a obchodniho Siteni,

céstetna kombinace sjinymi psychoaktivnimi ldtkami u uZivateli zvySuje riziko
nebezpe¢ného chovani a poskozeni zdravi,

zvySend pravdépodobnost piechodu na dalsi drogu,

zdravotni rizika - karcinogenni vlivy mnohonasobn¢ vySSi nez u tabéku, nelze prozatim
vylougit ani ohroZeni plodnosti uzivatelt,

vyskyt tzv. flashbacki, které mohou negativné ovlivnit momentalni chovani jedince
i dlouhodobgji po konzumu,

pogtizeni kognitivnich funkci — pamét’, intelektové sniZzeni a celkové zmény osobnosti pri
dlouhodobém abuzu,

vyuZiti moznych létebnych (cinka je ZzaleZitogi jinych systémovych (predevdim
medicinskych) kompetenci,

konopi jako jednoleta rostlina m& za sebou v novych podminkach mnoholeté
zuSlechtovani vedouci ke zvySeni hlavni G¢inné latky THC.

Zavérem je nutno jedté jednou zdaraznit, Ze tato ,.ideologickd’ hlediska a postoje nelze

podceiovat, protozZe jejich U¢inek se, ¢asto skryté a neuvédomele, promita do kazdodenni
préce a pristupu socialnich a dalSich odbornych pracovnikt k drogové zavislym a to
v riznych aspektech a rizné intenzit¢ a navic podstané vice, neZz si jsou tito pracovnici
ochotni priznat.
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